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Georg Diederich (Schwerin)

Katholischer Neubeginn in Mecklenburg
nach der Reformation —

Quellenkritik und verfestigtes Geschichtsbild

Einleitung

Uber den Neubeginn katholischen Glaubenslebens in Mecklenburg gibt es
eine Fiille veroffentlichter und unveréffentlichter Berichte. Es scheint kaum
moglich, hier noch etwas Neues anfiigen zu kénnen. Auch aus unserem In-
stitut kamen in den letzten Jahren mehrere Publikationen, in denen das
Wiederentstehen katholischen Glaubens- und Gemeindelebens in Meck-
lenburg eingehend gewtirdigt wird. Allerdings wurde in den meisten Fillen
nur die verfiigbare Sekundarliteratur zu Rate gezogen. So unternimmt auch
die jiingst von uns herausgegebene ,,Chronik der katholischen Gemeinden
in Mecklenburg®' den Versuch, aus der Sicht aller bisherigen Darstellungen
zum katholischen Neubeginn in Mecklenburg ein einheitliches Bild zu
zeichnen. Das war, zugegeben, nicht einfach, denn die einzelnen Darstellun-
gen widersprechen sich in wesentlichen Aussagen.

Kronzeugen dieser Geschichtsdarstellung sind von evangelisch-luther-
ischer Seite der gro8herzogliche Archivrat Lisch?, der groffherzogliche
Staatsminister August Wilhelm Schréter®, der Juraprofessor Otto Mejer aus
Rostock?, der Biitzower Gymnasiallehrer Holscher®, der Schweriner Stadtge-
schichtsschreiber Wilhelm Jesse® sowie der Kirchenhistoriker Karl
Schmaltz’. Von katholischer Seite berichteten die Jesuiten Johannes Metzler®
und Bernhard Duhr’, der bekannte Chronist des seligen Niels Stensen, Gus-
tav Scherz', sowie Helmut Holzapfel als ausgewiesener Kenner nordeuro-
péischer Diaspora''.

Beriicksichtigt wurden ebenso die Darstellung von Dethloff, der als Kan-
didat der evangelischen Theologie bereits 1801 iiber die katholische Ge-
meinde in Schwerin schrieb', wie auch die engagierte Schilderung des ka-
tholischen Pfarrers Bernhard Lesker aus Zellhausen'®. Wichtige Hinweise zu
den Anfingen finden sich in der umfangreichen Monografie, die der Schwe-
riner Gymnasialprofessor Richard Wagner 1907 tiber den katholischen Her-
zog Christian Louis herausgab." Natiirlich wurden auch Details aus den
neueren Publikationen von Renate Kriiger in die eingangs genannte ,,Chro-
nik® aufgenommen®.

Einleitend mochte ich einige generelle Aspekte zum historisch-geogra-
fischen Hintergrund, zu den handelnden Personengruppen sowie zu einer
moglichen Einteilung des betrachteten geschichtlichen Zeitraums nennen.
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Das Land Mecklenburg als historisch-geografischer Rahmen des Gesche-
hens war im 17./18.Jahrhundert in jeweils zwei politisch voneinander unab-
hingige Herzogtiimer aufgeteilt. Aus der numerisch zweiten Hauptlandes-
teilung im Jahre 1621 gingen die Herzogtiimer Mecklenburg-Schwerin und
Mecklenburg-Giistrow hervor. Die dritte Hauptlandesteilung, die nach
Aussterben der Giistrower Herzogslinie erfolgte, brachte 1701 dem Herzog-
tum Mecklenburg-Schwerin erhebliche Territorialgewinne, wiahrend das
neu entstehende Mecklenburg-Strelitz fortan zu den kleinsten deutschen
Teilstaaten gehorte.'

In Mecklenburg wurde nach Einfithrung der Reformation im Jahre 1549
ein streng lutherisches Kirchenregiment aufgebaut. Das katholische Be-
kenntnis war verboten und mit hohen Strafen belegt, die verbleibenden ,,Pa-
pisten“ jagte man aus dem Lande. Die Kirchengesetze der Lutherischen Lan-
deskirche galten fortan als Landesgesetze. Der Westfilische Friede brachte
die bekannten Erleichterungen, aber die katholische Religionsausiibung
selbst blieb verboten. Es gab nur zwei Wege fiir den katholischen Neubeginn:
die Duldung durch einen lutherischen Landesfiirsten — oder aber dessen
Konversion zum katholischen Bekenntnis. Fiir Mecklenburg-Giistrow er-
offnete sich der erste, fiir Mecklenburg-Schwerin der zweite Weg, der aber
auch hier bald wieder in den ersten miinden sollte."”

Damit kann auch der Handlungsrahmen fiir das Wiederentstehen katho-
lischen Glaubens- und Gemeindelebens in Mecklenburg abgesteckt werden:
Auf der einen Seite die jeweiligen Herzoge, die — ausgestattet mit oberbi-
schoflichen Rechten — die katholische Religionsiibung im Lande mehr oder
minder duldeten. Gegen diese Duldung agierten meist die michtigen Stin-
de, insbesondere auch die Hansestidte. Gegen diese Duldung agierte selbst-
verstindlich die Lutherische Landeskirche, allen voran das Konsistorium in
Rostock.

Auf der anderen Seite standen die wenigen Katholiken, die hauptsachlich
in Schwerin, aber auch verstreut im Lande lebten. Sie erhielten in der Resi-
denzstadt bald einen festen Gottesdienstort und damit die Keimzelle einer
Gemeinde. Fiir die Freiheit katholischer Religionsiibung gab es michtige
Fiirsprecher von auf8en: den pipstlichen Nuntius und den Kaiser in Wien,
die Propagandakongregation aus Rom und die Apostolischen Vikare der
Nordischen Missionen. Zwei der Letzteren trauten sich auch nach Schwerin:
Valerio Maccioni und Niels Stensen.'®

Es gab aber auch Fiirsprecher am herzoglichen Hof: hochrangige katholi-
sche Beamte, die oft Konvertiten aus den alten Adelsfamilien im Lande wa-
ren, kaiserliche Gesandte mit Residenzsitz in Hamburg, ins Land gerufene
katholische Geistliche, die als Ratgeber in Konversionsfragen besonderes
Gehor beim Herzog fanden. Zu den wichtigsten Akteuren auf katholischer
Seite zihlten die Hofkapline sowie die spiteren Missionspfarrer der Ge-
meinde. Sie hatten die grof8ten Lasten beim katholischen Neubeginn zu tra-
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Blick auf Schwerin iiber den Schlossgarten (um 1700)
(Quelle: PA St. Anna Schwerin)
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gen. Thren Berichten und Briefen verdanken wir auch die meisten Kennt-
nisse aus dieser frithen Zeit."

Entsprechend dem skizzierten Handlungsrahmen nimmt die bisherige
Geschichtsschreibung drei handelnde Personengruppen besonders in den
Blick: die regierenden Herzoge, die Fiirsprecher katholischen Religionsbe-
kenntnisses sowie die leitenden Geistlichen der Gemeinde.

Der Zeitrahmen fiir den katholischen Neubeginn in Mecklenburg lasst
sich in ebenfalls drei Etappen gliedern:

1663 bis 1692 — die Zeit der Hofgemeinde

1692 bis 1709 — Ubergangszeit

1709 bis 1772 — Missionspfarrei der Jesuiten

Ich werde in dieser zeitlichen Gliederung und mit besonderem Blick auf
die genannten drei Personengruppen iiber die Geschichte des katholischen
Neuanfangs in Mecklenburg berichten. Dabei verzichte ich bewusst auf den
Anspruch einer Gesamtdarstellung. Mir geht es vielmehr darum, die Fra-
gen, die sich aus widerspriichlichen Aussagen in der bisherigen Literatur er-
geben, mittels Riickgriff auf die Primarquellen zu kliren. Wo es moglich ist,
werden auch Berichte, die zeitlich ganz nah am vergangenen Geschehen wa-
ren, einer kritischen Wertung unterzogen. Ich beginne mit zwei Beispielen
fiir einen solchen quellenkritischen Ansatz.

Zu den hiufig zitierten Ausfithrungen Dethloffs aus dem Jahre 1801
meinte der akribisch arbeitende Otto Mejer, dass diese Schilderungen ,mit
mehr Toleranz als mit Sachkenntnis geschrieben® seien. Leider ibernahm
Mejer dann doch einige Aspekte, die nicht durch Primiarquellen gedeckt
sind.

Der Osnabriicker Theologieprofessor Laurenz Niehus fertigte 1965 eine
Expertise zum ,Neuanfang in Mecklenburg® an und setzte gleich unter die
Uberschrift den lapidaren Satz:,, In dieser Frage sind sich die Gelehrten nicht
einig.“ Nach einem kritischen Vergleich der ihm verfiigbaren Sekundarquel-
len kam er zu folgendem Ergebnis: ,,Spétestens 1669 [...] hat es in der ka-
thol. Hofgemeinde zu Schwerin Gottesdienst gegeben; denn in diesem Jahr
hat der Apostolische Vikar Valerio Maccioni Schwerin visitiert und dort die
Firmung gespendet sowie den Altar der Schlosskirche geweiht.“* Ob selbst
diese, in sorgfiltiger Abwiigung getroffene Aussage Bestand behalten kann,
wird sich spiter zeigen.

Die katholische Hofgemeinde in Schwerin

An den Anfang meiner Darstellung zum katholischen Neubeginn in Meck-
lenburg mochte ich die Frage stellen, wann der frithestmogliche Zeitpunkt
fiir katholischen Gottesdienst in der Schweriner Schlosskirche gewesen ist.
Prinzipiell hitte diese Moglichkeit seit September 1663 bestanden. Denn zu
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Herzog Christian I. Louis
von Mecklenburg Schwerin
(Quelle: Staatl. Museum
Schwerin)

diesem Zeitpunkt war der regierende Herzog von Mecklenburg-Schwerin,
Christian ., in Paris zum katholischen Glauben iibergetreten.

Als Referenz gegeniiber seinem neuen Biindnispartner, dem franzosi-
schen Konig Ludwig XIV., nannte er sich fortan — méglicherweise seit seiner
Firmung — Christian Louis. In der Frage, warum dieser Herzog katholisch
wurde, sind sich alle Gelehrten so ziemlich einig: Es waren in erster Linie po-
litische Griinde, die ihn zur Konversion bewegten. Dazu kam eine misslun-
gene Ehe mit seiner acht Jahre élteren Cousine Christine Margarete. Wenige
Wochen nach seiner Konversion annullierte Papst Alexander VII. diese Ver-
bindung wegen zu grofler verwandtschaftlicher Nihe.?!

Herzog Christian I. Louis also, der von seiner 34-jihrigen Regierungszeit
mehr als 28 Jahre im Ausland verbrachte, legte aus wenig religiésen Motiven
die Grundlage fiir das Wiederentstehen katholischen Glaubenslebens in
Mecklenburg. Parallel dazu gab es im 17. Jahrhundert eine Reihe adliger
Konvertiten in beiden mecklenburgischen Herzogtiimern. Hier sind u. a. die
Familien von Hahn im Giistrow’schen Landesteil und die Familie von Liit-
zow im Schwerin’schen Landesteil zu nennen. Bisher wurde angenommen,
dass die Regentschaft des katholischen Feldherrn Wallenstein in Mecklen-
burg von 1628 bis 1631 den Ausgangspunkt dieser Konversionen bildete.
Aus den Hamburger Jesuitenberichten geht aber hervor, dass schon vom
Ende des 16. Jahrhunderts an wieder eine katholische Linie der Liitzows in
Mecklenburg gelebt haben muss.*

Den Beweis dafiir, dass schon lange vor 1663 fiir einige Jahre katholischer
Gottesdienst in der Schweriner Schlosskirche gefeiert wurde, lieferte bereits
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Friedrich Lisch 1872. In seinem Beitrag iiber ,Wallensteins Kirchen- und
Schulregierung in Mecklenburg® stellte er einen besonderen Archivfund
vor. Die laufende Armenkastenrechnung der Schlosskirche wurde wihrend
der Regierungszeit des Herzogs Wallenstein nicht fortgefiihrt. Erst nach des-
sen Tod und der Riickkehr der beiden lutherischen Herzoge im Jahre 1631
beginnt die Rechnung erneut mit folgendem Eintrag: ,Als [...] die Papisten
weichen mussten, ist die Schlosskirche hinwiederumb mit einer Evangeli-
schen Predigt consecrirt und eingeweihet [...] worden.” Wallenstein hatte
also nicht nur im Giistrower Schloss, wo er in den Jahren 1628/29 seinen
herzoglichen Hof hielt, sondern auch in seiner Schweriner Residenz katho-
lischen Gottesdienst feiern lassen. Der Beleg fiir diese Episode ist heute noch
im Archiv zu finden.”

Der katholische Herzog Christian 1. Louis bestieg erst 1658, also knapp
dreifig Jahre spiter, den Herzogsstuhl. Wir miissen, bevor wir dem Ge-
schichtsverlauf weiter nachgehen, einen kurzen Blick auf die Person dieses
umstrittenen Reichsfiirsten werfen. Er wurde von mecklenburgischen Ge-
schichtsschreibern meist mit wenig anziehenden Attributen belegt: launisch,
storrisch, misstrauisch, machtversessen. Vor allem habe er sich nur wenig um
Land und Leute gekiimmert, seine Regierungsgeschafte vernachldssigt, seine
Verantwortung als Landesherr striflich missachtet. Fiir diese Auffassung
spricht die fortwihrende Abwesenheit aus dem Lande. Dagegen aber spre-
chen mehr als fiinftausend Briefe an seine herzoglichen Rite in Mecklenburg,
die hier in seinem Namen nach minutiosen Vorgaben zu agieren hatten.* Da-
gegen spricht auch ein reger, bisher kaum beachteter Briefwechsel mit seinen
Hofkaplinen, die der katholischen Hofgemeinde in Schwerin ,,allzeit die Sa-
cra administrieren“ und seelsorglich beistehen sollten.”

Hat sich dieser Herzog nun aus Paris und anderen fernen Hauptstidten
Europas um seine im heimatlichen Schwerin lebende katholische Hofge-
meinde gekiimmert oder nicht? Er hat. Eines von vielen Beispielen dafiir sei
hier genannt: Als sein Hofkaplan Stephani ihm 1684 von arger Bedréingnis
der Schweriner Katholiken durch die lutherische Landeskirche berichtete,
antwortete er postwendend: ,Ehrwiirdiger Vater, ich [...] sehe mit groffem
Missfallen die Verwegenheit des Sohnes des Superintendenten, der ein fiir
die katholische Religion emporendes Buch hat drucken lassen. Ich habe Or-
der an die Regierung gegeben, dem Superintendenten einen Tadel zu ertei-
len und diese Biicher zu unterbinden [...]“%.

Allerdings lief Christian Louis auch seinen katholischen Untertanen die
Freiheit, sich gegen ihre bisherige Uberzeugung zu entscheiden. So gab erim
gleichen Jahr Kaplan Stephani nicht recht, als dieser ihm schrieb, er habe den
herzoglichen Schlossbaumeister de la Croix vom Messbesuch ausgeschlos-
sen, weil er seine Tochter demnichst lutherisch verheiraten wollte. Die her-
zogliche und gleichzeitig oberbischéfliche Order an den Schweriner Geist-
lichen lautete: ,Nach eingehender Betrachtung und Untersuchung des Gan-
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zen habe ich folgendermafien entschieden: Nach einem strengen Tadel, den
Thr ihm [dem Baumeister] beziiglich seines schlechten Benehmens ausspre-
chen werdet, habt Thr ihn ohne grof8es Aufsehen wieder in die Rechte, die er
vorher hatte, einzusetzen.“”

Diese Seite des Herzogs Christian war bisher kaum bekannt. Sie tritt erst
bei Sichtung der Primidrquellen zutage, die in vielen Archiven teils inzwi-
schen vergessen waren, teils noch unberiihrt schlummerten. Auf der Basis
dreijahriger Recherchearbeit gehen wir jetzt zuriick zu Herrn Niehus und
seinen Versuchen, tiber den Zeitpunkt des katholischen Neuanfangs in
Mecklenburg Ubereinstimmung bei den Gelehrten herbeizufiihren.

Herzog Christian Louis kam nach seiner Konversion nachweislich im Juni
1664 zum ersten Mal mit einigem Gefolge nach Schwerin.” In diesem Gefol-
ge werden hochstwahrscheinlich schon katholische Hofleute gewesen sein.
Jedenfalls hatte er solche schon eingestellt, wie wir aus einem Brief seiner
heimlich angetrauten Frau, der franzgsischen Herzogin Isabelle-Angélique
de Montmorency, inzwischen wissen.”” Vermutlich waren schon die oft ge-
nannten Violons darunter, die neue Hauskapelle sozusagen, die ein wenig
franzosische Lebensart an den tristen Schweriner Hof bringen sollte. Aller-
dings entlohnte der neue Dienstherr seine franzosischen Hoflinge nicht so,
wie vereinbart. Dariiber beschwerte sich einer der Edelleute bei nachster Ge-
legenheit. Diese Gelegenheit ergab sich allerdings erst fiinf Jahre spiter, als
namlich der Apostolische Vikar Maccioni aus Hannover zur ersten Visita-
tion nach Schwerin reiste.*

Ob im Gefolge des Herzogs Christian I. Louis 1664 bereits ein katholi-
scher Priester war, wissen wir nicht. Lange bekannt ist allerdings, dass die
mecklenburgischen Stinde und der Giistrower Landesherr beim Reichstag
dagegen protestierten, dass in der Schweriner Schlosskirche jetzt katholi-
scher Gottesdienst gefeiert werden sollte. Oder bereits gefeiert wurde? 1665
entschied der Reichstag, dass der Herzog das Recht habe, in seiner Hauska-
pelle —also in der Schlosskirche — die hl. Messe halten zu lassen.*

Fiir eine sofortige katholische Verwendung der Schweriner Schlosskapel-
leab 1665 gibt es keinen Beleg. Vielmehr ist bezeugt, dass der Herzog, der Be-
sitzungen in Ratzeburg hatte, in den Folgejahren mehrfach bei den Liibecker
Jesuiten zum Gottesdienst kam, was zu einigen Spannungen in der Hanse-
stadt fithrte.”” Der Hinweis von Gustav Scherz, dass Jesuiten aus Hamburg in
Schwerin die Seelsorge tibernahmen, konnte nicht belegt werden.*

Sicher ist aber, dass es seit 1667 einen Hofkaplan in Schwerin gab. Er hief}
Bernhard Hake und hat, wenn man dem ersten Kirchenbuch der Schweriner
Gemeinde glaubt, hier neun Jahre seinen Dienst versehen.* Es gibt eigent-
lich keinen Grund, warum Kaplan Hake nicht vom ersten Tag an regelmifig
die hl. Messe in der Schweriner Schlosskirche gefeiert haben sollte. Es gibt
allerdings keinen Beweis dafiir. Der erste Beleg iiber einen katholischen Got-
tesdienst in Schwerin stammt von Kaplan Hake selbst. Er berichtete am
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Bischof Valerio Maccioni,
Apostolischer Vikar der Nordi-
schen Missionen 1667-1676
(Quelle: Gatz, Bischife)

21. Juli 1669 dem in Paris weilenden Herzog iiber die Visitation durch den
Apostolischen Vikar Valerio Maccioni. Dieser habe in der Schweriner
Schlosskirche die Messe gefeiert, gefirmt und die Kelche geweiht.”

Von einer Weihe des Altars der Schlosskirche ist bei Kaplan Hake keine
Rede. Hier irrte mit Karl Schmaltz auch Laurenz Niehus.* Hier irrten auch
weitere Autoren, die Karl Schmaltz folgten.”” Bischof Maccioni, der iibrigens
nach Schwerin kam, bevor Mecklenburg seinem Vikariat zugeschlagen wur-
de (hier irrten viele Berichterstatter®®), hatte ein portatile, einen tragbaren
Reisealtar, mitgebracht.” Er wire auch nie auf die Idee gekommen, den Al-
tar der Schlosskirche zu weihen, denn diese war ein nach Luthers person-
lichen Vorstellungen eingerichteter evangelischer Kirchenbau, bei dem die
Kanzel im Mittelpunkt des Kirchenraumes steht.” Das wichtigste aber, was
von einer katholischen Altarweihe abhielt: der lutherische Altar enthielt kei-
ne Reliquien.* So schrieb Bischof Maccioni auch dem Herzog, er moge — ne-
ben vielen anderen noch fehlenden sakralen Gegenstinden — sich auch um
ein portatile fiir Schwerin bemiihen.* Vermutlich wollte der Bischof seinen
Reisealtar wieder zurtickhaben.

Halten wir also fest: Ein auf Dauer angelegter katholischer Neuanfang in
Schwerin hitte 1663 beginnen kénnen, war aber erst ab 1665 rechtlich gesi-
chert. Katholisches Glaubensleben auf Dauer begann sicher schon 1667 mit
dem Wirken des Hofkaplans Hake in Schwerin. Katholischer Gottesdienst in
der Schlosskirche ist allerdings erst sicher belegt ab 1669. Von diesem Ereig-
nis erfuhr der in Paris lebende Herzog Christian I. Louis aus drei Briefen.
Neben den schon genannten Schreiben aus der Feder von Hofkaplan Hake
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und Bischof Maccioni bekam er noch einen weiteren Bericht von seinem am
Schweriner Hof neu bestallten zweiten Kaplan Jakob Stephani.*

Wann kam der aus Fiume stammende Augustiner-Eremit Jakob Stephani
nach Schwerin? Glaubt man Karl Schmaltz, war er bereits 1664 im Gefolge
der Herzogin Isabelle hier eingetroffen.* Das kann aber nicht sein, weil auch
Isabelle-Angélique erst acht Jahre spiter in Schwerin ankam, wie alle Quel-
len und alle anderen Autoren aussagen. Helmut Holzapfel stellt das richtig,
ldsst aber Pater Stephani erst 1676 auf der Schweriner Bildfliche erschei-
nen.* Nach Gustav Scherz aber stand Jakob Stephani schon neun Jahre zu-
vor, namlich bereits 1667, im Dienst des Herzogs.* Renate Kriiger folgt
Scherz in dieser Annahme, schreibt aber auch, dass Stephani 1672 gemein-
sam mit dem Abbé de Ledignan im Gefolge des Herzogspaares in Schwerin
eingetroffen wire.”” Otto Mejer nennt keinen eigentlichen Zeitpunkt der
Dienstaufnahme; nach seinen Uberlegungen miisste Pater Stephani aber
1668 bzw. 1669 als Hofkaplan nach Schwerin gekommen sein.*

Lohnt es sich tiberhaupt, der Frage nach dem Dienstantritt des Paters
Stephani weiter nachzugehen? Was hat das mit dem katholischen Neube-
ginn in Mecklenburg zu tun? Jakob Stephani hat wie kein zweiter das Glau-
bensleben der Schweriner Hofgemeinde getragen und gepriigt. Er diente
dem Herzog in Schwerin fast 18 Jahre, linger als jeder andere Geistliche. Er
besaf? fast uneingeschrankt das Vertrauen des Herzogs, der mit ihm nicht
nur iiber seelsorgliche Probleme in stindigem Meinungsaustausch stand. Er
kam von der Wiener Hofkirche des Kaiserhauses und war so auch politisch
bedeutsam fiir seinen Dienstherrn.

Als Beispiel dafiir mag ein Zitat aus einem Brief des Herzogs gentigen, den
dieser am 23. Mirz 1682 aus Paris an seinen Hofkaplan in Schwerin schrieb:
»Ehrwiirdiger Vater, ... ] ich hoffe, dass Sie [...] Ihren Dienst bei mir fiir im-
mer fortsetzen konnen; was die anderen Dinge angeht, die man Thnen aus
Wien gemeldet hat, so ist das eine von schwerwiegenderen Angelegenheiten,
die mich beschiftigt, aber Sie konnen versichert sein, dass ich sie losen wer-
de, soweit es mir moglich ist, auf eine Art, die dem Kaiser keinerlei gerecht-
fertigten Vorwand ldsst, mit mir unzufrieden zu sein, die aber meine Feinde
in Verwirrung bringt. [...]“*

Wir wissen nicht, zu welchen Angelegenheiten Pater Stephani aus Wien
Meldung erhalten hatte. Da jedoch der Herzog in seiner beschwichtigenden
Argumentation den Kaiser und seine eigenen Feinde ins Spiel bringt, wird
die Sache wohl hochpolitisch gewesen sein.

In den Bestallungslisten der Schweriner Renterei wird Jakob Stephani
1669 erstmals als Hofkaplan gefiihrt. Im Januar 1669 fiel er auf seiner ver-
mutlich ersten Reise nach Schwerin bei Magdeburg unter die Riduber. Als die
Wegelagerer spiter gefasst wurden, wandte sich der Herzog persénlich an
den Erzbischof von Magdeburg und bat darum, seinem Schiitzling die ge-
raubten Sachen wieder zuriickgeben zu lassen.” Siebzehn Jahre spiter, im
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Erstes Kzrchenbuch der Schwermer Gememde (1 672——1 732 ), Bl. 137
(Quelle: PA St. Anna Schwerin)

Januar 1686, schrieb der Herzog an Pater Stephani im Hinblick auf den seit
einigen Wochen hier wohnenden Niels Stensen, er solle neuen, noch uner-
probten Gisten nicht allzu rasch Vertrauen schenken.” In der Zwischenzeit
kiimmerte sich der Herzog eifrig um das Wohlergehen seines Schweriner
Hofkaplans — so, als wollte er auf jeden Fall verhindern, dass dieser, wie von
seinem Ordenshaus mehrfach beabsichtigt, aus Schwerin abberufen wiir-
de.”” Selbst als Stephani ihn 1686 hinterging und ohne des Herzogs Einwilli-
gung aus Schwerin fortziehen wollte, schien Christian Louis seinem reumdi-
tigen Hofkaplan bald verziehen zu haben.”

Nach den erneut gesichteten Quellen zu urteilen, kam Pater Stephani also
1669 erstmals nach Schwerin und stand auch erst seit dieser Zeit in herzo-
glichen Diensten. Wie konnte es dann aber zu den zitierten irrtiimlichen
Annahmen bei anderen Autoren kommen? Ich mochte dieser Frage am Bei-
spiel des in jeder Hinsicht serios arbeitenden Helmut Holzapfel nachgehen.
Als Quellen fiir seine Ausfithrungen, nach denen der erste Hofkaplan Bern-
hard Hake 1676 in Schwerin starb und ihm dann die Augustiner-Eremiten
Montigny und Stephani im Amt folgten, benennt Holzapfel das erste Kir-
chenbuch der Schweriner Gemeinde. Weiterhin zitiert er aus einem Bericht
zum Status Missionis Sverinensis von 1775, der im Hildesheimer Generalvi-
kariatsarchiv zu finden sei.**

Das erste Kirchenbuch der Gemeinde St. Anna enthilt Stoff genug fiir ei-
nen Roman. Es ist nur ein unscheinbarer, in Leder gefasster Band vom For-
mat 16 x 10 cm, der sakramentale Handlungen aus der Zeit von 1672 bis
1732 umfasst. Das Buch wurde aber nicht 1672, sondern erst 15 Jahre spéter

100



von Hofkaplan Schmael angelegt.”® Schmael war vorher Kaplan bei Niels
Stensen gewesen, allerdings wiahrend dessen Schweriner Zeit in Hamburg
beim toskanischen Residenten Kerckring verblieben. Er traf am 6. Dezem-
ber 1686 — also elf Tage nach Stensens Tod — mit dessen bischoflichen Ge-
windern in Schwerin ein, in denen der Tote dann in der Schlosskirche auf-
gebahrt und nach dem katholischen Trauergottesdienst zunichst in den
Schweriner Dom gebracht wurde.* Erst nachdem Stensens fritherer Beglei-
ter Rose im Mirz 1687 mit dem Leichnam des heiligmifligen Bischofs in
Richtung Florenz abgereist war, tiibernahm Caspar Engelbert Schmael die
vakante Stelle des Hofkaplans in Schwerin.*

Hofkaplan Schmael iibertrug 1687 die Daten aus den vorgefundenen
Tauflisten seiner Vorginger Stephani und Montigny und setzte die Taufma-
trikel dann weiter fort. Auf der drittletzten Seite des Buches verzeichnete er
die Sterbedaten der seines Wissens nach in Schwerin verstorbenen Geist-
lichen: Bernhard Hake, Jakob Stephani, Niels Stensen. Der erste Pfarrer der
1709 gegriindeten Missionspfarrei in Schwerin, der Jesuit Gerard Dumont,
formulierte die Sterbeliste der Schweriner Geistlichen um und setzte bei
den ersten drei Namen als Sterbeort den Eintrag ,,in Schwerin® hinzu. Wer
diese Seite liest, kommt kaum an der Annahme vorbei, dass Kaplan Ste-
phani erst 1676 — also nach dem Tode seines Vorgingers Bernhard Hake —
nach Schwerin gekommen war. So dhnlich wird auch Helmut Holzapfel ge-
folgert haben.

In den Bestallungslisten der Schweriner Renterei wird Kaplan Hake aber
nur bis 1672 gefiihrt. Tatsdchlich zog er mit herzoglicher Erlaubnis bereits
Ende 1671 ,,gen Westen®, zunéchst nur, wie er beantragte, auf Urlaubsreise.

Herzogin Isabelle-Angélique
de Montmorency

(Quelle: Staatl. Museum
Schwerin)




Daraus wurde dann sozusagen die erste ,, Westflucht, denn Bernhard Hake
trat bei einem Herrn Westfalen eine gut dotierte Stelle an und kehrte —nach
den vorliegenden Akten zu urteilen — nie wieder nach Schwerin zurtick. Die
filschliche Annahme iiber die Amtszeit der Schweriner Hofkapline Hake
und Stephani beginnt also schon bei der nachtréglichen Eintragung im Kir-
chenbuch durch Kaplan Schmael und wird durch den Zusatz von Pfarrer
Gerard Dumont SJ unwiderruflich festgeschrieben.

Wie verhielt es sich nun mit den anderen Geistlichen, die ebenfalls in der
Schweriner Hofgemeinde gewirkt hatten, aber nicht gesondert im Kirchen-
buch vermerkt sind? Da ist zunichst Jacques des Hayes, ein erfahrener Jesu-
it, der in dem einen Jahr der Regentschaft der Herzogin Isabelle-Angélique
die Schweriner Hofgemeinde leitete.

Die Herzogin, eine bildschone und geistreiche Frau aus dem franzosi-
schen Hochadel, war streng jansenistisch gesinnt. Sie begann 1672 in Abwe-
senheit ihres Gatten nicht nur mit diplomatischem Geschick zu regieren,
sondern wollte das Land auch wieder zum katholischen Bekenntnis fiih-
ren.”® Hofkaplan Stephani, der die opulente Hofhaltung der Herzogin fort-
wihrend kritisierte, hatte sich deswegen bald mit ihr tiberworfen und ver-
lief} den Schweriner Hof.* Daraufhin bat Isabelle in Paris um einen neuen,
moglichst eifrigen Geistlichen. Sie war zunichst entsetzt, als man ihr ausge-
rechnet den Jesuiten des Hayes aus Hamburg schickte, arrangierte sich aber
bald mit ihm, denn dieser erwies sich als erfahrener Kontroverstheologe und
brachte auch die laue Hofgemeinde in Schwung. So wurde das Jahr 1672
zum Hohepunkt katholischen Gemeindelebens im Schweriner Schloss, wie
der Apostolische Vikar Maccioni bald nach Rom melden konnte.*

Als die Herzogin im Jahr darauf Schwerin in Richtung Paris wieder ver-
lie3, ging auch Pater des Hayes — und zwar nach Kopenhagen, wo er bis 1676
als Kaplan an der franzosischen Gesandtschaft wirkte. Von ihm stammen ei-
nige Biicher, die in der norddeutschen Diaspora weite Verbreitung fanden.
So erschien 1673 in Ratzeburg die erste Ausgabe seiner Bearbeitung des Ka-
techismus von Petrus Canisius. Vermutlich hatte er dieses Werk, das danach
noch viele Nachauflagen erlebte, in seiner Schweriner Zeit geschrieben.®

Als weiterer hochgelehrter Mann wirkte der franzosische Geistliche Dr.
Wilhelm de Montigny in Schwerin. In den Schweriner Renterei-Listen wird
er nur in den Jahren 1683/1684 gefiihrt. Nach Gustav Scherz ist seine Anwe-
senheit in Schwerin aber bereits ab 1677 bezeugt.”* Tatsichlich lernte der
Herzog den Doktor der Pariser Universitit schon 1676 in London kennen
und schickte ihn mit einem Empfehlungsschreiben nach Schwerin. In man-
chen Schreiben des Herzogs aus der Zeit danach wird Montigny mit er-
wihnt. Inwieweit er in die Seelsorge an der Schweriner Hofgemeinde bereits
vor 1683 eingebunden war, kann nicht mehr festgestellt werden. Er geriet
bald in Intrigen am Schweriner Hof und musste auf Betreiben einiger Be-
diensteter des Herzogs das Land 1684 verlassen.”
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Katechismus des Petrus Canisius in der Bearbeitung von Jacques des Hayes,
Ausgabe von 1676 (Quelle: Historische Bibliothek St. Anna Schwerin)
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Bischof Niels Stensen, Apos-
tolischer Vikar der Nordischen
Missionen 1677—1686
(Quelle:

PA St. Anna Schwerin)

Von grofiter Bedeutung fiir die Schweriner Katholiken war natiirlich die
Zeit von Dezember 1685 bis November 1686, in der Bischof Niels Stensen
hier lebte, wirkte und in bitterer Armut starb.

Zum seligen Niels Stensen mochte ich nur auf die vorliegenden Darstel-
lungen, insbesondere auf das umfangreiche Werk von Gustav Scherz verwei-
sen, dem aus unserer Sicht kaum etwas hinzuzufiigen ist.* Stensen scheiter-
te zwar mit seinen Bemiihungen, fiir die Katholiken einen Gottesdienstort
in Schwerin zu errichten, der unabhingig vom Schweriner Hof Bestand ha-
ben sollte und auf Dauer freie Religionsausiibung sichern wiirde. Sein geist-
liches Wirken legte aber das Fundament, auf dem die spitere Gemeinde auf-
bauen konnte. Ein Beispiel dafiir ist die berithmte Lebensregel, die er eigen-
hindig fiir eine Frau aufschrieb, in deren Familie er damals hédufig zu Gast
war, Gabrielle von Bibow.

Gabrielle von Bibow, geborene Flavigny (Herzog Christian Louis*®) oder
auch Beau de Flavigny (Holzapfel®) oder auch Flavigny de Beau (Scherz®)
wird allgemein als die Frau angesehen, der die Schweriner Gemeinde ihr
Uberleben in der Schweriner Ubergangszeit vom Ende der Hofgemeinde
1692 bis zur Griindung der Missionspfarrei 1709 verdankt. Gustav Scherz
zufolge war sie mit der Herzogin Isabelle-Angélique nach Schwerin gekom-
men. Nach Holzapfel bekleidete sie bereits 1672 den Rang einer Oberhof-
meisterin der Herzogin und hatte sich spiter mit dem Oberstallmeister des
Herzogs, Bernhard Christoph von Bibow vermihlt.*® Die Trauung fand im
Jahre 1677 in der Schweriner Schlosskirche statt. Fiir den Vollzug der feier-
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lichen Zeremonien nach katholischem Ritus am Sonntag Laetare war kurz
zuvor die herzogliche Genehmigung aus Paris eingetroffen.”

Das Hochzeitsdatum kann gut belegt werden. Infrage zu stellen ist das
Amt, das Mademoiselle Flavigny bereits 1672 innegehabt haben soll. Wir
kennen ihr Geburtsdatum nicht, wohl aber ihr Sterbedatum; den 31. De-
zember 1725. Nehmen wir an, sie wire achtzig Jahre alt geworden, dann war
sie bei Ankunft der Herzogin in Schwerin 1672 gerade 27 Jahre. Vermutlich
war sie wesentlich jiinger, also mit Sicherheit nicht alt genug, um in das hohe
Amt einer Oberhofmeisterin gelangt zu sein. Tatsdchlich gab es damals eine
Hofmeisterin mit Namen Dorothea von Bibow in Schwerin. Dorothea war
vermutlich die Tante des Brautigams von Mademoiselle Flavigny. Nach den
Schweriner Bestallungslisten iibte sie das Amt der Hofmeisterin bis zu ihrem
Tode im Jahre 1680 aus.” Fiir Gabrielle von Bibow sind in der Zeit von 1677
bis 1691, als sie gliickliche Mutter von vier Kindern wurde, keine Bestallun-
gen am Schweriner Hof belegt. Erst 1696/97 taucht sie in den Renterei-Lis-
ten fiir die Hofmeisterinnen auf.” Ab 1705 ist dann die Bestallung zur Ober-
hofmeisterin aktenkundig.”

Den irrtiimlichen Angaben tiber Mademoiselle Gabrielle Flavigny als
Oberhofmeisterin der Herzogin Isabelle-Angélique, die wir bei Helmut
Holzapfel finden, sind spiter andere Autoren gefolgt. Auch Gustav Scherz
nimmt diese Behauptungen in sein Werk auf.” Als Quelle fiir seine Ausfiih-
rungen nennt Holzapfel wieder den schon genannten ,,Status Missionis Sve-
rinensis von 1775 aus dem Bistumsarchiv Hildesheim. Das gibt erneut zu
denken — und verlangt nach Erklirung, die auch spiter folgen wird.

Nun kann man fragen, ob es tiberhaupt wichtig ist, die Stellung von Ga-
brielle von Bibow am Schweriner Hof zu kennen. Egal, ob Hausfrau oder
Hofmeisterin, schliellich war sie es doch, die durch ,,ihr kluges und liebens-
wiirdiges Wesen den neuen Herzog bewog, die Abhaltung des Gottesdiens-
tes [...] in ihrem Haus zu gestatten.“ So jedenfalls berichtet es Gustav Scherz
in seinem geschichtlichen Vorspann zu den ,,Epistolae®.’

Tatsichlich erfreute sich Gabrielle von Bibow grofler Beliebtheit. Dazu
schreibt Superintendent Johann Chr. Menckel aus Schwerin 1772 an den
Rentmeister am Ludwigsluster Hof: ,Die Frau von Bibow war am Gra-
bowschen Hofe sehr bekannt und beliebt, solange Serenissimi Grofifrau
Mutter lebet. Sie ist sogar bey Serenissimi und der Prinzef8 Ulrica Geburt ge-
gen wirtig gewesen, Hat der Grof3frau Mutter die erste Nachricht von des er-
sten gebracht mit dem zusatz, Na du, wie schmeckt Groft Mutter?”

Mit dem ,,Serenissimi®, bei dessen Geburt im Jahre 1717 Frau von Bibow
zugegen war, ist der von 1756 bis 1785 regierende Herzog Friedrich der
Fromme gemeint, der erstgeborene Sohn des Herzogs Christian Ludwig II.
Dessen Mutter, der Gabrielle von Bibow den Groffmutter-Status so recht
schmackhaft machen wollte, war die Frau von Herzog Friedrich, dem Bru-
der des Herzogs Christian 1. Louis. Es gab also drei Generationen regieren-
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Friedrich Wilhelm, Herzog
von Mecklenburg-Schwerin
1692-1713

(Quelle: Staatl. Museum
Schwerin)

der Herzoge in Schwerin, die das liebenswerte Wesen der Frau von Bibow
kennengelernt hatten. Vielleicht war es wirklich die Beliebtheit dieser Frau,
die manche Erleichterung fiir die Schweriner Katholiken brachte.

Die Ubergangszeit von der Hofgemeinde zur Missionspfarrei 1692—1709

Aber ob Beliebtheit ausreicht, um das in lutherischen Landen hochpoliti-
sche Geduldet-Sein einer katholischen Gottesdienstgemeinde zu begriin-
den, ist zu bezweifeln. Genau darum aber ging es nach dem Tode des katho-
lischen Herzogs Christian I. Louis. Er starb kinderlos am 11. Juni 1692 in
Den Haag und hatte testamentarisch seinen lutherischen Neffen Friedrich
Wilhelm zum Nachfolger bestimmt.

Friedrich Wilhelm lie§ den Leichnam seines katholischen Vorgingers zu-
nichst nach Schwerin bringen, wo er im Dom aufgebahrt wurde. Am 25. Au-
gust 1692 tiberfiihrte man ihn unter grofem Pomp nach Bad Doberan, wo
er von seinem Hofkaplan Ernst Borckloo nach katholischem Ritus beige-
setzt wurde. Dabei assistierten der Zisterzienserpater Bernhard Hoffrichter
aus Ratzeburg sowie der Kaplan des kurmainzischen Residenten in Ham-
burg, Johann Georg Rétenbeck.” Soweit die Richtigstellung bisheriger Aus-
sagen, nach denen Pater Hoffrichter den Herzog begraben haben soll.”

In einer weiteren testamentarischen Verfligung hatte Christian Louis ge-
regelt, dass sechs Wochen nach seinem Tode der katholische Gottesdienst in
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der Schweriner Schlosskapelle zu beenden sei. Wo sollten die Schweriner Ka-
tholiken also in Zukunft Gottesdienst feiern? Die Gemeinde war insgesamt
auch nur sehr klein und so umso mehr in ihrem Bestand gefihrdet. Nach
Stensens Angaben aus dem Jahre 1685 lebten hier nur 20 Katholiken, wobei
zu Ostern ca. 100 Gldubige von auswirts kamen. 1686 korrigierte er diese
Angaben und sprach von 20 Familien in der Residenzstadt — allerdings alles
Mischehen. Im schwedischen Wismar, wohin sich niemand wagte, ligen
etwa 300 katholische Soldaten, in der Festung Démitz 20.”* Die Behauptung
des herzoglichen Archivrates Lisch, beim Tode des Herzogs Christian 1. Lou-
is hitte in Schwerin mit Gabrielle von Bibow nur eine einzige Katholikin ge-
lebt, gehort sicher ins Reich der Legende.”” Der Catalogus Notitiarum, in
dem der Status quo aller Gemeinden in den Nordischen Missionen in den
Jahren 1709/1710 erfasst ist, nennt fiir Mecklenburg insgesamt 70 Katholi-
ken in Schwerin, 60 weitere, die verstreut im Lande lebten sowie 100 katho-
lische Soldaten in Wismar.*

So weit die Eckdaten fiir die Ubergangszeit zwischen dem Ende der Hof-
gemeinde und dem Beginn der Jesuitenmission. In dieser Zeit wurde die
kleine katholische Gemeinde von dem Hildesheimer Benediktiner Ernst
Borckloo gefiihrt. Borckloo war nach dem Tode von Engelbert Schmael im
April 1692 als Hofkaplan berufen worden.* Er bekleidete dieses hochange-
sehene Amt am Schweriner Hof zwar nur wenige Monate bis zum Tode des
katholischen Herzogs. Jedoch durfte er danach die Katholiken in Schwerin
weiterhin seelsorglich betreuen, wie aus den handschriftlichen Eintragen im
ersten Schweriner Kirchenbuch hervorgeht. Immerhin sind aus dieser Zeit
69 Taufen und 24 Trauungen dokumentiert, wobei in wenigen Fillen Pater
Borckloo durch andere Geistliche vertreten wurde.®

Als Trauungsort notiert Pater Borckloo neben ,,in cubicolo meo® oder ,in
cubiculo privato®; also ,in meinem Zimmer“ oder ,in einem privaten
Raum* — zunehmend den Begriff ,,in sacello“ — im kleinen Heiligtum.* Was
es damit auf sich hat, wird aus einer Protokollnotiz der herzoglichen Rite
deutlich, die diese iiber eine Verhandlung mit dem kaiserlichen Gesandten
Graf von Eck verfassten. Die Unterredung fand am 14. September 1695 in
Giistrow statt. Die Akte dazu trigt die Uberschrift: ,,Die vom kayserl: Hof
verlangte stetige Vergiinstigung, eine Catholische capelle alhir zu Schwerin
zu behalten®.

Wohlgemerkt, hier steht: zu behalten, nicht: zu erhalten! Der kaiserliche
Gesandte war eigentlich wegen der Erbfolgeregelung fiir die ausgestorbene
Mecklenburg-Giistrow’sche Linie ins Land gekommen. Am Horizont wink-
te die Vereinigung des geteilten Mecklenburgs unter dem Herzog von Meck-
lenburg-Schwerin, Friedrich Wilhelm, falls der Kaiser dem zustimmte. Als
Graf von Eck nach einem Privileg fiir die Katholiken im Lande fragte, war
damit die Bedingung fiir ein kaiserliches Entgegenkommen in der Erbfolge-
frage auf dem Tisch. Der Herzog verwies auf den Arger, den er bei offizieller

107



o : Kaiser Leopold I. (zeitgendssi-
Romanorum ngwlt;fgpom%, H,,gm scher Kupferstich)
Rbprecn. o Rex: o HAufiriiz de dode. (Quelle: Historische Biblio-
R L L thek St. Anna Schwerin)

Tolerierung der katholischen Religionsausiibung mit seinen Stinden und
auch mit den protestantischen Nachbarn haben werde. Er wolle es aber ,,mit
hiesigem / Exercitio religionis catholicae in statu quo*“ belassen. Der kaiser-
liche Gesandte ,,zog darauf das kayl: Rescript in gedachter / materia religio-
nis heraus®, in dem der papstliche Nuntius in Wien den Herzog bat, die ka-
tholische Religionsausiibung auch bei,,Abgang / einer Dame daselbst, die ei-
nen Lutherischen / Mann hitte“ weiterhin gewihren zu lassen und den Ka-
tholiken ,ein Hauslein darzu zu verschaffen. Letztendlich setzte sich die
mecklenburgische Dickfilligkeit durch: Man einigte sich darauf, dass alles
so bleiben solle wie bisher.*

Die genannte Dame mit lutherischem Mann, bei deren Abgang der kai-
serliche Gesandte um die Fortsetzung katholischer Religionsiibung im Lan-
de fiirchtete, war Gabrielle von Bibow. Auf ihrem Grundstiick in der Stadt
Schwerin war das ,sacello, das kleine Heiligtum, untergebracht, von dem
das Kirchenbuch berichtet, und zwar auf dem Heuboden eines Pferdestalles.
Hier war jetzt aufgrund kaiserlicher und pépstlicher Intervention zumin-
dest bis zum Lebensende der Hausherrin katholischer Gottesdienst und Sa-
kramenten-Spendung gesichert. Diese durch Archivalien aus dem Landes-
hauptarchiv Schwerin gestiitzte Darstellung vertrat schon Otto Mejer im
Jahre 1852 und noch vor ihm bereits in dhnlicher Weise Friedrich Lisch.®

Lisch schrieb dann weiter in seinem Bericht von 1839:,,Unter der ganzen
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Regierung des Herzogs Friedrich Wilhelm bleibt die Ausiibung des katholi-
schen Gottesdienstes in Schwerin im Dunkeln; jedoch entwickelt sich in die-
ser Zeit die jetzige katholische Kirchenverfassung in Schwerin, vielleicht
durch die Protection des Prasidenten Graf von Horn, der im Jahre 1697 zur
katholischen Kirche tibertrat.“*

Hier kommt nun ein neuer Fiirsprecher der Schweriner Gemeinde ins
Spiel, der Geheimratsprisident Graf Friedrich Wilhelm von Horn. Er
stammte aus einem alten Adelsgeschlecht Pommerns und war von 1690 bis
1695 schwedischer Gesandter am kaiserlichen Hof in Wien. Folgt man Hel-
mut Holzapfel, so wurde er bereits durch Niels Stensen in die katholische
Kirche aufgenommen.” Das kann allerdings nicht sein, denn tatsdchlich
konvertierte der Graf erst, nachdem er 1696 in mecklenburgische Dienste
getreten war, also 10 Jahre nach dem Tode Niels Stensens.* Nach Holzapfel
starb Graf von Horn bereits 1698, was ebenfalls nicht stimmt. Zwar konnte
das genaue Todesdatum des Grafen bisher nicht ermittelt werden, aber er
unterschrieb beispielsweise noch die Bestallungsurkunde von Gabrielle von
Bibow zur Oberhofmeisterin im Jahre 1705. Als Quelle fiir diese aus heuti-
ger Sicht irrefiihrenden Ausfithrungen gibt Holzapfel wiederum den schon
mehrfach erwihnten Status Missionis Sverinensis von 1775 an.”

Graf von Horn, der neue Geheimratsprisident des Herzogs Friedrich
Wilhelm, reiste also 1696 als mecklenburgischer Gesandter an den Kaiserhof
nach Wien. Dort erlebte er den Anstof3 zu seiner Konversion, was in seiner
pommerschen Heimat zu allerhand Raubergeschichten Anlass gab, auf de-
ren Wiedergabe ich hier aber verzichten mochte.” Es ist nicht unwahr-
scheinlich, dass die im gleichen Jahr beginnende hofische Karriere der Ga-
brielle von Bibow auch unter der Protektion des Grafen von Horn stand. Na-
tiirlich hatte auch Bernhard von Bibow als Oberstallmeister ein gewichtiges
Wort am Hofe mitzureden.

Der Herzog hatte dem Grafen von Horn nach dessen Konversion die Feier
katholischen Gottesdienstes in seinem Rostocker Hause gestattet. Erstes
Zeugnis davon geben mehrfache Beschwerden iiber den Grafen aus dem
Rostocker Konsistorium, vom Magistrat der Stadt und sogar aus der dorti-
gen Universitit. Die Beschwerdewelle aus dem Jahre 1703 gipfelt in der Be-
fiirchtung, der herzogliche Geheimratsprisident wollte das ,, Exercitium Re-
ligionis Papista post limino“ sogar an der Universitit selbst zur Ausfithrung
bringen. Diese Dokumente belegen eindeutig, dass die Privatgottesdienste
im Hause Horn, die der Hauskaplan des Grafen, Johann Caspar Lehnert
hielt, erst lange nach Beginn der Gottesdienste im Hause Bibow stattfanden.
Alle gegenteiligen Darstellungen bis hin zu den jiingsten Publikationen ir-
ren in diesem Punkte.”

Was aber wiirde geschehen, wenn Frau von Bibow starb? Diese Frage trieb
auch den Schweriner Seelsorger Pater Borckloo um. Er schrieb am 20. Mai
1706 aus Schwerin an den in Wien weilenden Grafen von Horn, dass er
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Inventarverzeichnis von 1709, Ubergabevermerk Riickseite
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»wegen hiesiger kleiner Gemeinde, und iibung des katholischen Gottesdien-
stes besorget wiire, denn ,,sollte die familie von Bibow [...] durch den alle-
zeit vermutheten Sterbefall getrennet werden, wiirde [...] alles zerfal-
len [...].“ Borckloo machte dem Grafen dann den Vorschlag, ein geeignetes
,Haus auf der Schelfe zu bauen, da Cath. Priester in wohnen, und den Got-
tesdienst halten konnten. Er begriindete diesen Vorschlag mit dem Hin-
weis, dass der Herzog plane, auf der Schelfe ,.eine Stadt erzurichten [...] und
denen, die da baure neben anderen Privilegien auch die Freiheit ertheilet
dass Exercitium ihrer Religion zu betreiben®.”

Es wiire schon beachtlich gewesen, wenn unter Herzog Friedrich Wilhelm
sich die Schweriner Schelfstadt zu einer zweiten ,,Groflen Freiheit™ entwi-
ckelt hitte. Leider ist in der betreffenden herzoglichen Deklaration nur da-
von die Rede, dass sich hier alle Biirger, gleich welcher Religion oder Nation,
ansiedeln kénnten. Die erhoffte freie Religionsausiilbung wurde nicht ge-
stattet.”

In die Ubergangszeit fallen auch die ersten Auseinandersetzungen um
katholische Schulbildung in Mecklenburg. So wurden die katholischen Ad-
ligen Wendlandt und Miiller zu Drostlitz 1705 beim Herzog angezeigt, weil
sie ihre Kinder von katholischen Hauslehrern unterrichten lieen. Der
Herzog befahl mit Schreiben vom 26. Juni 1705, die ,papstlichen Informa-
toren® sofort zu entlassen und drohte mit,, 100 Rthlr. Fiscalischer Strafe®. In
ihrer Not wandten sich die Adligen an den Grafen von Eck. Der kaiserliche
Gesandte in Hamburg schrieb am 29. August gleichen Jahres an den Her-
zog, den beiden Familienvitern ,als Catholischen Leuten die erziehung
und information ihrer Kinder von Catholischen Praeceptoribus® gnadigst
zu gestatten, wie es ihnen ,nach den Bestimmungen des Westfélischen Frie-
densschlusses auch zustehe. Um seiner Bitte mehr Gewicht zu verleihen,
fiihrte er an, dass der Kaiser in seinen Erblanden, ,ja selbst in der Residentz-
stadt Wien dem alldort befindlichen Evangelischen Kauff- und andere Leu-
the nebst dem freien exercitio ihrer religion [...]* auch die ,auferziehung
und informationes ihrer Kinder durch evangelische Hauslehrer gestatten
wiirde. Der Herzog konnte sich dieser mit diplomatischem Geschick vorge-
brachten Argumentation nicht verschlieBen. Am 14. September 1705 be-
fahl er dem Konsistorium, in dieser Angelegenheit gemif3,,§.3. Instrumen-
ti Pacis Osnabrugg® einzulenken und schon gezahlte Strafgelder wiederzu-
erstatten.”

Fiir die Ubergangszeit von der Hofgemeinde 1692 bis zur Griindung der
Missionspfarrei konnte damit die Behauptung von Lisch, die Geschichte
lige hier weitgehend im Dunkeln®, nicht bestitigt werden. Ebenso erwiesen
sich die bisherigen Darstellungen bei Lesker®, Duhr”, Holzapfel” und Krti-
ger® als weitgehend unzutreffend. Bereits im Jahre 1784 fasste der Schweri-
ner Hofrath Bouchholtz die Aktenlage im herzoglichen Archiv wie folgt zu-
sammen: ,Dieser Status quo nun blieb, die ganze Regierungszeit des Durchl.
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Herrn Herzogs Friederich Wilhelm herdurch blos darin bestehen, dass die
Catholici allhir zu Schwerin einen Pater und auf dem sogenannten Bibowen
Hofe, in der zweiten Etage eines Gebdudes, welches unten ein Pferdestall
war, eine Kirche hatten [...]'* Davon, dass die Schweriner Katholiken an
die Grenze nach Ratzeburg reisen mussten, wo der Zisterzienser-Pater Hoff-
meister dann und wann einen Gottesdienst hielt, kann keine Rede mehr
sein.'”! Auflerdem wissen wir inzwischen, dass sich Frau von Bibow mindes-
tens bis 1717 noch guter Gesundheit erfreute, sonst hitte sie wohl kaum der
Herzogin Grof8mutter in Grabow so frohlich die Nachricht von der Geburt
ihres Enkels bringen kénnen.'”

Im Sommer des Jahres 1709 kam der Liibecker Jesuitenpater Philipp Co-
xius vertretungsweise nach Schwerin.'”” Die Gesundheit von Pater Borckloo
war wohl sehr angeschlagen, sodass sich die Schweriner Katholiken beim
Apostolischen Vikar Gronsfeldt um einen Nachfolger bemiihten.'” Dieser
sah zwar — wie auch die romische Propagandakongregation — wenig Aus-
sichten fiir eine erfolgreiche katholische Seelsorge in Mecklenburg. Doch
gab er dem bestindigen Bitten der Oberhofmeisterin von Bibow nach und
vereinbarte mit dem Provinzial der Jesuiten, Pater Christoph Mander, in
Schwerin eine Missionspfarrei zu griinden.'” Zu diesem Zweck wurde Pater
Gerard Dumont aus dem Jesuitenkolleg in Hildesheim nach Schwerin ge-
sandt. Er traf hier am 4. November 1709 ein.'” Dieser Tag kann als Griin-
dungstag der spiteren Schweriner Gemeinde St. Anna gelten.

Am gleichen Tage erfolgte die Ubergabe des gesamten Inventars der Ge-
meinde durch ihren bisherigen Seelsorger, Ernst Borckloo OSB, an den ers-
ten Pfarrer, Gerard Dumont SJ."”” Pater Dumont wohnte im Bibow’schen
Hause in der Schweriner Burgstrafle, bekam zunichst keine Gelder und leb-
te von Almosen. Im Ubergabevermerk zum Inventarverzeichnis von 1709
steht dazu: ,Die Einkiifften zum Unterhalt des Priesters seynd gar gering
und ungewif3 [...].“!% Erst zwei Jahre spiter erhielt Pater Dumont regelmi-
ig 50 Scudi im Jahr von der Propagandakongregation und weitere 60
Reichstaler aus der Ferdinandei’schen Stiftung. Damit war die materielle
Existenz des Pfarrers in der neuen Gemeinde halbwegs gesichert.'” Das
schwierige Missionswerk der Jesuiten in Mecklenburg konnte beginnen.

Missionspfarrei der Jesuiten 1709—1773

Uber 22 Jahre fiihrte Pater Dumont die Schweriner Gemeinde. Im Gegen-
satz zu den umfangreichen Jahresberichten aus der Feder seines Nachfolgers
sind seine Berichte an den Provinzial in Kéln und an die Propagandakon-
gregation in Rom sehr knapp gehalten. Die hiufigen, mehrtigigen Seel-
sorgsreisen zu den vielen verstreut lebenden Katholiken im Lande waren
tiberaus kriftezehrend und gingen hinauf bis nach Stralsund in Schwedisch-
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Pommern. Besonders bedriickend war die Kriegs- und Biirgerkriegssitua-
tion im Lande. So schrieb der erste Schweriner Pfarrer tiber das Jahr 1712:

,Wihrend die Nachbarlinder durch die tiberall wiitende Pest entvolkert
wurden, gefiel es der gottlichen Giite, das Herzogtum Mecklenburg in die-
sem Jahr zu verschonen. Aber wihrend ihm die Seuche erspart blieb, verur-
sachte der Krieg wihrend des Jahres schreckliche Verwiistungen. Denn au-
fRer der Invasion der Dinen, Sachsen und Russen schwichten die Schweden
mit horrenden Abgaben an Getreide, Sklaven u. a. Dingen iiberall das Land,
so dass das ganze Herzogtum wegen der starken Verwiistungen mit Klagen
erfiillt war.“

Im Kriegsverlauf kamen dem katholischen Priester unerwartete Aufga-
ben zu. Weiter im Bericht:

,Die Fahrten nach Wismar wurden in diesem Jahr nicht so hédufig unter-
nommen, denn im Jahr zuvor waren dort fast alle einberufen worden. Unter
ihnen zihlte man mehr als 400 Katholiken. Als sie gegen das feindliche déni-
sche Lager vorriickten, hatte es mit diesem einen ungliicklichen Ausgang.
Nahezu alle wurden gefangen genommen. Es war dann die Aufgabe des von
den schwedischen Befehlshabern herbeigerufenen Missionars, die zum
Tode Verurteilten auf die Hinrichtung vorzubereiten.*

Die alltdgliche Seelsorge schilderte Pater Dumont dann wie folgt:

»In diesen Wirren fiihrte ein Priester aus unserer Gesellschaft die Schwe-
riner Mission |[...].Anjedem Sonn- und Feiertag feierte er den Gottesdienst,
zweimal in der Woche wurde eine Katechese gehalten [...] Man kénnte
mehr fiir den Glauben der Menschen tun, aber die katholische Religion ist
hier nicht stark genug. Wer beim Herzog etwas zu sagen hat, sind die [evan-
gelischen] Prediger, die eifersiichtig iiber die Missionare wachen. Damit die
katholische Sache nicht durch Ubereifer in Gefahr gebracht wird, ist es not-
wendig, dass man mit Vorsicht handelt. Im Ubrigen bestellt unser verehrter
Herzog auch weiterhin fiir die Katholiken alles aufs Beste. Wenn irgendwo
schlecht iiber sie geredet wird, verteidigt er sie sofort.“'"’

Die Rede ist hier von Herzog Friedrich Wilhelm, der aber im folgenden
Jahr schon starb. Im Jahresbericht vom 1713 notierte Pater Dumont:

»Mit Trauer ist noch anzufiigen, dass unser Herzog in diesem Jahr durch
seinen zu frithen Tod von uns ging. Obwohl er Lutheraner war, hatte er eifrig
unsere Religion studiert. Bei Intrigen war er ein Verteidiger der Schwiche-
ren. Man horte ihn oft klagen, der Katholizismus werde nicht bekannt. Er
versprach, beim Bau des Gotteshauses mitzuhelfen, wenn ihn die gottliche
Vorsehung noch am Leben erhalte.“!"!

Tatsichlich gibt es einen Schriftwechsel zwischen dem damaligen kaiser-
lichen Gesandten, Graf von Schénborn, und Herzog Friedrich Wilhelm aus
dem Jahre 1711, in dem es um die Genehmigung eines Kirchbaus fiir die
Schweriner Katholiken ging. Der Nachfolger des Grafen von Eck hatte Glei-
ches fiir die Katholiken in Braunschweig und Hannover bereits erreicht und
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Carl Leopold, Herzog von
Mecklenburg Schwerin 1713—
1747, vom Kaiser abgesetzt
seit 1728

(Quelle: Staatl. Museum
Schwerin)

machte nun den Versuch, auch den mecklenburgischen Herzog zu bewegen,
der katholischen Religionstibung in Schwerin eine gesicherte rechtliche
Stellung zu geben. Der letzte Brief des Herzogs in dieser Angelegenheit ent-
hilt aber keinen Hinweis auf ein solches Privileg. Friedrich Wilhelm hielt
sich sehr bedeckt und forderte den Grafen auf, zunichst des Kaisers hochst-
personliche Meinung in dieser Sache einzuholen. Die Genehmigung fiir den
erbetenen Grundstiickserwerb und einen Kirchbau der Katholiken gab der
Herzog nicht."? Gegenteilige Behauptungen in der Literatur erweisen sich
als unzutreffend.'”?

Auf nur drei kleinformatigen Seiten zeichnete der Schweriner Pfarrer ein
beklemmendes Bild ,,vom Zustand der Schwerinischen Mission 1713 Die-
ser Bericht ist in elf Punkte gegliedert, von denen die ersten die seelsorgliche
Situation beschreiben. In grofiter Sorge zeigte sich der Pater Dumont dann
um die Kapelle, die sich auf dem Bibow’schen Hof iiber einem Pferdestall
befinde. Wenn die Besitzer des Hofes einst sterben sollten, ,,hette die Mis-
sion kein Orth, den Gottesdienst zu halten®. Zum Abschluss wiinschte sich
Pater Dumont, ,,dass einige Wohltdter von [...] gott erwecket wiirde® um
eine ,bestandige Kirch oder Capel“ mit Genehmigung des Herzogs bauen zu
lassen. Sein zweiter Wunsch war eine,,Catholische schul®, damit die katholi-
schen Kinder auch in ihrem Bekenntnis aufwachsen konnten."*

Nach dem Tode Friedrich Wilhelms folgte auf dem Herzogsthron dessen
jiingerer Bruder Carl Leopold. Dieser galt als sehr aufbrausend, wankelmii-
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tig und machtversessen.'” Er wollte sofort ein absolutistisches Regiment
durchsetzen, woriiber er mit den Stinden im Lande in einen unldsbaren
Dauerkonflikt geriet. Dagegen gelang es ihm, zeitweise die evangelischen
Pastoren, die Biirger und die Bauernschaft auf seine Seite zu ziehen.

Schon im Jahresbericht von 1713 schrieb Pater Dumont dazu: ,,Jetzt, un-
ter dem regierenden Herzog, ereifern sich die Prediger gegen die Katholiken.
Wenn sie merken, dass er sich auch nur ein wenig fiir die katholische Sache
einsetzt, beginnen sie falsche Anschuldigungen gegen den Missionar vorzu-
bringen, ihn vor die Ratsversammlung zu bestellen und irgendeines Verge-
hens anzuklagen, das er gegen das Vaterland begangen haben soll. Wenn sie
wollen, legen sie unvermittelt fest, dass es verboten sei, ein Kind aufierhalb
der Stadt zu taufen.“"

1714 schien sich das Blatt aber zunichst zugunsten der Katholiken zu
wenden. Herzog Carl Leopold lief} iiber seinen katholischen Geheimrat und
Oberhofmarschall von Eichholtz in Wien die Moglichkeiten einer Konver-
sion erkunden. Er verfolgte damit aber politische Ziele, denn inzwischen
fiihrte er Krieg gegen seine Landstinde und hatte kurzerhand den Rat der
Stadt Rostock gefangen nehmen lassen. Als im Friihjahr 1715 der Abt von
Gottweig, Gottfried Bessel, im Auftrag des Kaisers als Graf von Wolfstein
nach Mecklenburg reiste,um den Herzog in Fragen der angekiindigten Kon-
version zu beraten, musste dieser gerade aus Rostock fliehen, weil der dédni-
sche Konig der Hansestadt mit Kriegsmacht zu Hilfe gekommen war. Am
Ende der dann noch zustande kommenden Verhandlungen gab der Abt ver-
zweifelt auf. Der Herzog hatte im Falle seines Ubertritts zum katholischen
Glauben die Heirat mit der Erzherzogin Magdalena verlangt und dazu das
Konigreich Neapel sowie die Niederlande als Lehen, wozu der Kaiser nie sei-
ne Zustimmung gegeben hitte. Carl Leopold gab daraufhin seine Absicht
auf, katholisch zu werden, und heiratete 1716 die Zarentochter Katharina
Iwanowna. Aber auch die Verbindung zum michtigen Zarenhaus brachte
dem Herzog kein Gliick. Da er die innere Fehde mit den Landstdnden fort-
setzte, riickten 1719 kaiserliche Exekutionstruppen in Mecklenburg ein.
Jetzt reiste Carl Leopold selbst nach Wien, hatte aber mit seinen Protesten
gegen die Reichsexekution keinen Erfolg. Um den Kaiser auf seine Seite zu
bringen, zeigte er sich 1720 erneut entschlossen, zum Katholizismus tiber-
zutreten. Als auch dieser durchsichtige Versuch fehlschlug, zog Carl Leopold
nach Danzig, wo ihn 1728 seine Absetzung als Herzog erreichte. Davor hat-
te er im Jahre 1725 einen dritten Anlauf zur Konversion genommen. Aber
auch diesmal waren die wahren Absichten des Herzogs leicht zu durch-
schauen und sein Ansinnen auch aus charakterlicher Schwiche zum Schei-
tern verurteilt."”

Am 31. Dezember 1725 war in Schwerin Gabrielle von Bibow gestorben,
ein Jahr zuvor auch ihr Mann Bernhard von Bibow. Beide hinterlieflen ein
hochverschuldetes Anwesen, das von den Glaubigern bald zum Verkauf an-
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geboten wurde. Damit schienen sich die schlimmsten Befiirchtungen von
Pater Dumont und seinen Vorgingern zu bewahrheiten. Die Glaubiger ver-
langten von der Gemeinde eine Jahresmiete von 70 Talern, was zu dieser Zeit
mehr als die Hilfte der Einkiinfte ausmachte."® Diese bestanden in der
Hauptsache aus den jihrlich 120 Talern, die aus der Ferdinandei’schen Stif-
tung zur Unterstiitzung des Missionspfarrers flossen. Gegen Ende der
1720er-Jahre verschlimmerte sich der angegriffene Gesundheitszustand des
von Gicht geplagten Paters Dumont, sodass er selbst beim Gottesdienst
tiberwiegend sitzen musste.'”® In dieser Situation kam im Oktober 1730 ein
junger Jesuit nach Schwerin, Pater Karl von Stocken, der sich eigentlich auf
der Durchreise nach Schweden befand. Er sollte im Auftrag des Ordens be-
gabte katholische Jungen aus ganz Nordeuropa ,herausfischen®, damit diese
als Alumnen fiir ein Studium am Kolleg der HI. Drei Konige im dsterreichi-
schen Linz vorbereitet werden konnten.'*

Da die Einreise nach Schweden zu der Zeit schwierig war, blieb Pater von
Stocken auf Geheifd seiner Ordensoberen vorerst in Schwerin und unter-
stiitzte Pater Dumont in der hiesigen Seelsorge. Im Dezember desselben Jah-
res erlitt der erste Schweriner Pfarrer einen Schlaganfall und wurde bald dar-
auf nach Hildesheim zurtickgerufen, wo er am 4. Juni 1732 starb. Jetzt riick-
te Pater von Stocken auf dessen Platz nach. Als zweiter Schweriner Pfarrer
war er wiederum allein fiir die Seelsorge in ganz Mecklenburg zustidndig."*

Verbliiffend ist, dass er sich fortan nicht mehr als Karl von Stocken, son-
dern als Carolus oder Karl Burchardins bezeichnete. Dabei griff er vermut-
lich auf den Vornamen seines Vaters, Cai Burchard von Stocken zuriick.
Dieser hatte dem dénischen Konigshaus als Gesandter an verschiedenen
europdischen Hofen, zuletzt auch beim Reichstag in Regensburg, gedient
und war bereits 1710 verstorben.'? Im ersten Kirchenbuch der Schweriner
Gemeinde findet sich ganz am Ende der Taufmatrikel ein erster Eintrag des
neuen Pfarrers, der zunéchst mit Karl v. Stocken unterzeichnete, dann das
»Stocken® durchstrich und dafiir Burchardins setzte.'"” Im zweiten Kir-
chenbuch der Gemeinde, das Karl von Stocken 1732 selbst anlegte, unter-
schrieb er grundsitzlich mit,,Burchardins Erst zum Ende seiner Amtszeit
muss er diese Regel durchbrochen haben. Jedenfalls stellt Friedrich Lisch
1839 fest, dass nach dem Pater Burchardins noch ein Pater von Stocken
nach Schwerin kam.'” Wenn hier mit der Annahme eines Pseudonyms die
Irrefithrung der Behorden beabsichtigt war, kann man diese wohl als
bestens gegliickt ansehen.

Gleich nach Amtsantritt wurde Karl von Stocken in schwieriger Mission
gebraucht. Der inzwischen aus Danzig zurtickgekehrte Herzog Carl Leopold
hatte 1730 einen vierten Anlauf zur Konversion versucht. Wieder waren po-
litische Griinde ausschlaggebend, jedoch hatte sich dieses Mal ein dubioser
Adliger, der sich ,Herzog von Falari“ nannte, das Vertrauen des Landesherrn
erschlichen und fiir diesen Verhandlungen in Rom und Wien gefiihrt. Wih-
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rend Falari aber auf der Riickreise von Rom wegen unbezahlter Schulden in
Niirnberg fiir sechs Jahre ins Gefingnis ging, reiste Weihbischof von Twickel
aus Hildesheim im Dezember 1731 inkognito nach Schwerin, um im Auftrag
des Papstes die erneuten Konversionsabsichten des Herzogs Carl Leopold zu
priifen. Schon das erste Gespriich zeigte die Erfolglosigkeit des Unterneh-
mens, und der Weihbischof reiste unverrichteter Dinge wieder ab.'*

Offenbar hielt Carl Leopold aber an den Konversionsabsichten fest und
zog dabei jetzt den Schweriner Missionar ins Vertrauen. Aus einem Brief,
den er von Pater von Stocken im Juli 1732 erhielt, geht hervor, dass dieser in
herzoglichem Auftrag ein ,behutsam eingerichtetes Schreiben® an Weihbi-
schof Twickel gerichtet hatte. Der Weihbischof lief} {iber Pater Stegmann
eine Antwort an Stocken gehen, die dieser dem Herzog in hochst diplomati-
scher Weise nahebrachte. Bei aller geschickten Formulierung wird aber aus
dem Brief des Schweriner Pfarrers deutlich, dass weder Papst noch Kaiser
den abgesetzten Herzog rehabilitieren wiirden, bevor er nicht den Bestim-
mungen des Reichstages Folge leistete und im Lande Frieden mit den Stidn-
den schlieflen wiirde. Eine Aufnahme in die katholische Kirche konne zwar
die Voraussetzung fiir seine Wiedereinsetzung in die alten Rechte sein, ms-
se aber ohne alle Bedingungen aus innerer Uberzeugung erfolgen.'”

Herzog Carl Leopold ist auf diese Hinweise nie eingegangen. Nach einem
missgliickten Versuch, durch Mobilisierung der Bauern die Macht im Lande
zuriickzugewinnen, wurde 1733 sein Bruder Christan Ludwig, der seit 1728
schon als Administrator des Kaisers im Lande die Regierungsgeschifte
wahrnahm, als Kaiserlicher Kommissar fiir Mecklenburg eingesetzt. Carl
Leopold ging ins Ausland, d. h. er zog ins schwedische Wismar um. Im selben
Jahr starb seine russische Frau, die ihn aber schon seit Jahren wegen Gewalt-
tatigkeit in der Ehe verlassen hatte.'”

Pater von Stocken, der nach Lisch als ,,der eigentliche Stifter der katholi-
schen Kirche in Schwerin zu betrachten sei'?, stellte bald darauf sein gro-
Res Verhandlungsgeschick erneut unter Beweis. Im Jahre 1734 gelang es
ihm, das zum Verkauf anstehende Bibow’sche Anwesen fiir die Schweriner
Gemeinde zu erwerben. Die Datierung dieses Vorgangs auf das Jahr 1733,
die in der Literatur verschiedentlich auftaucht'®, muss um ein Jahr korri-
giert werden. Der Kaufvertrag, der im Original in der Schweriner Pfarrei
vorliegt, belegt das eindeutig. Entscheidend fiir spatere Argumentationen
war die herzogliche Firmierung des notariell beglaubigten Vertrages, die
ebenfalls 1734 erfolgte."

Dieses Dokument nimmt unter den im Pfarrarchiv von St. Anna befind-
lichen Archivalien eine Schliisselstellung ein. Es belegt den erstmaligen Er-
werb von Grund und Boden fiir eine katholische Missionspfarrei in Meck-
lenburg nach der Reformation. Nach fast 50 Jahren wurde damit Wirklich-
keit, was schon 1685 der Apostolische Vikar Niels Stensen vom katholischen
Herzog Christian 1. Louis vergeblich erbeten hatte. Endlich, so schien es,
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konnten die Katholiken in Schwerin ein Grundstiick mit Kapelle und weite-
ren Gebauden fiir die kleine Gemeinde ihr eigen nennen.

Wer allerdings erwartet hat, dass mit diesem Dokument der Bestand der
Missionspfarrei in Schwerin auf Dauer gesichert war, wird bei genauerer Prii-
fung des Inhaltes bald enttiuscht sein. So beurkundete Herzog Carl Leopold
lediglich den ordnungsgemiflen Verkauf des Bibow’schen Grundstiickes an
die Witwe Dorothea von Baroldt zu Schénberg, die aus dem mecklenburgi-
schen Adelsgeschlecht von Fineck stammte. Bestitigt wurde auch, dass sich
die Gldubiger des in Konkurs gegangenen Bibow’schen Anwesens mit den
Summen zufrieden gaben, die aus dem Verkaufserlos geflossen waren.

Frau von Baroldt zahlte insgesamt 1800 Reichstaler ,,in neuen Liineburgi-
schen und Brandenburgischen %stel Stiicken. Durch weitere Guthaben be-
trug die gesamte Summe, aus der die Gliubiger abgefunden werden konn-
ten, 2100 Taler und 39 '/2 Schilling.

An den Verkaufsverhandlungen nahm Doro thea von Baroldt selbst nicht
teil, sondern lief sich von einem Bevollmichtigten vertreten. Dieser Bevoll-
michtigte war der damalige Pfarrer der Missionspfarrei, der Jesuit Carolus
Burchardins. Es ist fraglich, ob der Herzog wusste, dass Pater von Stocken
alias Burchardins selbst den Verkauf des Bibow’schen Grundstiickes an ein
vermogendes Gemeindeglied geschickt eingefidelt hatte. Nach damaliger
Gesetzeslage in Mecklenburg kann als sicher gelten, dass der lutherische
Herzog als Oberbischof seiner Landeskirche niemals einen Verkaufsvertrag
urkundlich ,confirmiert* hitte, bei dem ein Jesuit oder aber die geduldete
katholische Gemeinde als Kdufer aufgetreten wiren."

Den Schliissel zum Verstiandnis der Situation gibt ein kurz vor dem Kauf
verfasster Brief der Frau von Baroldt, in dem diese auf der ersten Seite Carl
Burchardins S die Erlaubnis gab, ,,dass Sie meinen Namen zum Vorwand
dieses Kauffs, sich bedienen, ohne dass ich mich im geringsten engagie-
re [...].“"? Die zweite Seite des Briefes war dann als 6ffentlich vorzeigbare
Vollmacht gedacht. Frau von Baroldt begann damit, dass sie bei ihrem ,,her-
annahenden Alter“ wohl gesonnen sei, sich ,,in Ruhe und in die Stadt zu be-
geben®. So wire sie ,nicht abgeneigt, dass Biboische Haufl mir an zu kauf-
fen®. Sie ersuchte deswegen den Pater, ,an meiner stad [...] den Kauff-Con-
tract zu schliefen und zu vollziehen“ und gab ihm ,dazu [...] Volkommene
Volmacht.“'*

Der Kauf des Bibow’schen Grundstiickes wurde ausschlief8lich aus Gel-
dern der Gemeinde finanziert. Diese kamen in der Hauptsache durch Spen-
den aus der norddeutschen Diaspora zusammen. Im Jahresbericht von 1734
meldete der Schweriner Pfarrer seinem Provinzial in Koln den Vollzug des
Kaufes ,auf den Namen einer adligen Dame*®. Die Schweriner Mission hitte
auf diese Weise ,eine eigene Niederlassung® erhalten, ,wo der Ort zur Feier
Gottes entsprechend eingerichtet wurde®. Von den fiir das Bibow’sche An-
wesen geforderten 1800 Talern wiren 600 sofort bezahlt worden, die rest-
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lichen 1200 aus einem dafiir aufgenommenen Kredit, der jetzt mit 60 Talern
pro Jahr zu verzinsen sei. Diese 60 Taler wiirde man kiinftig aus Mieteinnah-
men fiir das ehemalige Wohnhaus der Bibows erwirtschaften.'*

Auch wenn damit alle finanziellen Hiirden aus dem Weg geraumt waren,
konnten jetzt weder die Gemeinde noch die Gesellschaft Jesu das verkaufte
Grundstiick als ihr Eigentum bezeichnen. Der Hinweis des Paters von Sto-
cken auf eine ,eigene Niederlassung® ist damit in Frage zu stellen. Der recht-
liche Zustand hatte sich zwar gegentiber der vorherigen Situation, in der ein
Verkauf des Anwesens an Kdufer mit lutherischer Konfession befiirchtet
war, entspannt. Doch war in dieser Hinsicht nur die gleiche Lage wiederher-
gestellt, die schon in den Jahren von 1692 bis zum Tode der Oberhofmeiste-
rin Bibow 1725 bestand. Die mit herzoglicher Gnade geduldete katholische
Gemeinde konnte ihre Religionsausiibung auf einem Grundstiick vollzie-
hen, das jetzt einem anderen Gemeindeglied gehorte. Lediglich der Name
von Bibow war durch den Namen von Baroldt ersetzt. Von einer Schenkung
oder Abtretung des Anwesens an die Missionspfarrei ist in dem vorliegen-
den Dokument an keiner Stelle die Rede.

Doch offenbar hatte man in Schwerin viel Gottvertrauen und hielt die ge-
fundene vertragliche Konstruktion fiir zukunftsfihig. In den folgenden Jah-
ren lief$ Pater von Stocken viele Um- und Erneuerungsausbauten auf dem
Grundstiick an der spdteren Schweriner SchlossstrafSe vornehmen. Der
Pferdestall, auf dessen Heuboden sich die Kapelle befand, wurde grundle-
gend saniert, die Kapelle selbst erweitert und verschonert. Wihrend bisher
nur 200 Gottesdienstbesucher hineinpassten, konnte nach dem Umbau die
doppelte Zahl von Glaubigen Platz finden.1735 gelang dem umtriebigen Pa-
ter auch die Errichtung einer katholischen Schule. Unterrichtsriume, eine
kleine Wohnung fiir Priester sowie fiir den Lehrer nebst Familie wurden ein-
gerichtet.'

Die Kaiserin-Witwe Amalie stiftete jahrlich 120 Gulden fiir die Bezahlung
des Lehrers. Auch deren Tochter, die polnische Konigin Maria Josefa, gab
eine hohe Stiftungssumme fiir die Schweriner Mission. Doch war in dieser
Zeit so manche Auseinandersetzung mit katholikenfeindlichen Kriften zu
bestehen, ebenso innere Konflikte in der Gemeinde. Auch die Ausschreitun-
gen der von Carl Leopold zu den Waffen gerufenen Bauern bedrohten die
Schweriner Missionsstation. 1735 konnte die besetzte Stadt aber durch den
kaiserlichen Kommissar, Herzog Christian Ludwig, nahezu unblutig ge-
nommen werden. Pater von Stécken kniipfte umgehend Kontakte zu dem
neuen Herrscher."

Der lutherische Herzog Christan Ludwig I1. zeigte sich von Anfang an der
katholischen Gemeinde im Lande sehr freundlich gesinnt. Bereits zu Weih-
nachten 1736 kam er mitsamt Familie und Hofstaat zur zweistiindigen
Christmette in die erneuerte katholische Kapelle. Im nichsten Jahr erschien
zur gleichen Zeit der Erbprinz Friedrich mit seinem Gefolge. Er war iibri-
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Christian Ludwig I1., Herzog
von Mecklenburg 1747-1758,
kaiserlicher Kommissar seit
1733

(Quelle: Staatl. Museum
Schwerin)

gens der spitere ,,Serenissimi®, bei dessen Geburt Frau von Bibow mit zuge-
gen war.'” An den Kartagen 1737 kam erneut Herzog Christian Ludwig zu
den Gottesdiensten und brachte wieder seine Séhne und viele angesehene
Personen vom Hofe mit."*

Im Jahre 1739 gelang Pater von Stcken in Schwerin die schon lang beab-
sichtigte Griindung eines Proseminars. Es handelte sich dabei um eine gym-
nasiale Einrichtung, in der begabte katholische Jungen aus ganz Nordeuropa
fiir ein Studium am Nordischen Kolleg in Linz vorbereitet wurden. Die jédhr-
liche Zahl der hier kostenfrei untergebrachten Alumni war nicht sehr hoch.
Sie lag in den folgenden Jahrzehnten im Schnitt zwischen vier und zehn. Es
gab aber einen exklusiven Unterricht, der bald von einem zweiten Jesuitenpa-
ter durchgefiihrt werden konnte. Aus der Zeit dieses Proseminars stammt der
Hauptbestand der Historischen Bibliothek St. Anna, die mit 3000 histori-
schen Binden zu den groflen Gelehrtenbibliotheken des 18. Jahrhunderts
zihlt. Das Proseminar wurde erst im Zuge der Josephinischen Reformen
1788 aufgelost, wihrend die sogenannte Deutsche Schule bestehen blieb.'*

Auf seinen vielen Missionsreisen durch Mecklenburg und Schwedisch-
Pommern war Pater von Stocken ofter zu Gast bei dem katholischen Reichs-
grafen Erasmus Ernst von Kiissow, dessen Besitzungen in der Néhe von
Greifswald lagen. Dieser kam einige Male in die Schweriner Mission und
mietete gar Riumlichkeiten im ehemaligen Wohnhaus der Bibows. Hier leb-
te schon seit einigen Jahren die rechtliche Eigentiimerin des Anwesens, Do-
rothea von Baroldt. Am 4. Mirz 1741 — wenige Tage vor ihrem Tod — tiber-
trug sie das ,vorhero so genante Biboische Haus [...]“ an den Reichsgrafen
Erasmus Ernst von Kiissow. Sie bestitigte, dass sie ,von denselben als Kauf-
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nehmer der bezahlung halber also befriedigt seye“ und dass der Graf ,,in den
Besitz dieses, von ihm und mir zu bestindig nutzen und gebrauch der Mis-
sion gewidmeten Hauf8es kone und sole gelassen werden.“'*

Damit war die Missionspfarrei weiterhin lediglich Nutzer des Anwesens
in der Schweriner Burgstrale. Karl von Stocken alias Burchardins wurde
1743 aus Schwerin abberufen. Pater Heinrich Wernzen, der hier seit einem
Jahr als zweiter Priester titig war, bekam bald durch den neu hinzukom-
menden Pater Zuhorn Verstirkung. Als Wernzen im gleichen Jahr wieder
ging, kam im Jahr darauf Pater Sixtus Henseler nach Schwerin. Zuhorn und
Henseler unternahmen 1748 einen erneuten Versuch, fiir den Neubau von
Kirche, Pfarrhaus und Schule ein eigenes Grundstiick fiir die Schweriner
Gemeinde zu erwerben. Wieder hatte man sich die Schweriner Schelfstadt
als Bauplatz ausgesucht. Herzog Christian Ludwig schien nicht abgeneigt zu
sein, aber seine Rite argumentierten entschieden gegen eine, wie sie es
nannten, Ausweitung der katholischen Mission.'"!

Im Jahre 1755 schloss der Herzog mit den Stinden im Lande den landes-
grundgesetzlichen Erbvergleich. Die damit verabschiedete stindische Ver-
fassung fiir Mecklenburg blieb — mit einem ,,Aussetzer* von 1848 bis 1850 —
bis 1918 in Kraft. Neben vielen Regelungen zum Steuer- und Finanzwesen
im Lande wurden u. a. die alten Kirchengesetze festgeschrieben, sodass eine
in jeder Hinsicht freie Religionsausiibung durch Katholiken und auch Re-
formierte weiterhin unmaoglich war.'#2

Die nachfolgenden Jesuitenpatres Hermann Frings und Aegidius Deché-
ne kamen dann in der Regierungszeit des Herzogs Friedrich des Frommen
nach Mecklenburg. Dieser Herrscher war besonders dem Pietismus zuge-
neigt. Er liefd sich bald dazu bereden, gegeniiber der katholischen Religions-
ausiibung im Lande ein hirteres Regiment einzufiihren. ,

Uberall im Lande wurde der bisher an verschiedenen Orten geduldete ka-
tholische Gottesdienst verboten, nur in der Schweriner Kapelle und zum
Pfingstmarkt in Rostock war noch katholische Religionsiibung zugelassen.
Streng achtete man auf Sakramentenspendung, wie Taufe und Trauung, die
bei Mischehen nach katholischem Ritus nicht mehr zugelassen wurden. Die
katholische Schulbildung von Kindern aus Mischehen wurde wieder der al-
ten Regel, dass Sohne nach der Religion des Vaters und Téchter nach der Re-
ligion der Mutter zu erziehen seien, untergeordnet.'® Aus dieser Zeit
stammt ein Brief von Pater Frings, den dieser zur Verteidigung bisher gedul-
deter katholischer Religionsiibung im September 1763 an Herzog Friedrich
schrieb'*. Nicht nur der Ton der Rechtfertigung liisst hier aufhorchen, son-
dern mindestens ebenso der Inhalt dessen, was da ausgesagt wurde.

Eingangs listete der Schweriner Pfarrer die Klagen auf, die wegen der an-
geblich ,,viellen neuerungen® und der weiten Ausdehnung der geduldeten
katholischen Mission, die ,fast einen 6ffentlichen Gottesdienst* eingefiihrt
hitte, gegen diese erhoben wurden. Dann schrieb er:
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Friedrich der Fromme, Herzog N
von Mecklenburg-Schwerin
1756—1785

(Quelle: Staatl. Museum
Schwerin)

»Zu erst kan es kein ansehen haben, dafy der Ober / Hoffmeisterin von Bi-
bau der Catholische Gottes / Dienst und nur Privatim eine Messe zu horen
wire / erlaubet worden, indem erstlich der Selbe nicht Privatim, Sondern al-
len da mals hiergeweflenen / Catholischen, in dem Graff Hornischen Hauf3e
zugestanden / und hernach in der frau von Bibau Hof mit / Vorwissen und
willen Thro Weyland Herzog Friede-/ rich Wilhelm Durchl. g: m: Verleget,
alwo Selbiger nicht / allein Vor die frau von Bibau Sondern Vor alle damahls
/ in Herzogl. Diensten gestandenen Vornehmen und / niederen Bedienten
[...] Continuiret worden.

Hier taucht also zum ersten Mal die nachhaltig Verwirrung stiftende Aus-
sage auf, die Katholiken hitten ab 1692 nach Verlassen der Schlosskirche zu-
nichst Gottesdienst im Hause des Grafen von Horn halten diirfen, und spi-
ter erst im Hause der Frau von Bibow! Eine Verteidigungsrede zum Erhalt
scheinbar erworbener Rechte bringt bereits 70 Jahre nach dem Geschehen
die Geschichtsschreibung auf eine falsche Fahrte!

Wie nachhaltig das geschieht, entnimmt man einem anderen Dokument,
das ebenfalls im Schweriner Pfarrarchiv zu finden ist. Es handelt sich um ei-
nen handschriftlichen Band, in dem — von vorn beginnend — die Jahresbe-
richte der Jesuiten ab 1760 aufgezeichnet sind. Dreht man den Band um,
dann ist von der Riickseite her eine Abhandlung zur Gemeindegeschichte
vor 1760 zu lesen. Unter dem Titel ,,Compendium Historiae“ finden sich
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Compendium Historiae von 1770 (Schwerin), S. 2
(Quelle: PA St. Anna Schwerin)
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Status Missionis Sverinensis von 1775 (Hildesheim), S. 121
(Quelle: Dombibliothek Hildesheim)
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hier alle halb- und nichtzutreffenden Behauptungen wieder, die sich bis in
die Werke von Duhr, Holzapfel, Kriiger u.a. hinziehen.'*

Bei einer Recherche in Hildesheim konnte auch der von Holzapfel immer
wieder zitierte ,,Status Missionis Sverinensis von 1775 aufgefunden werden,
der sich in den meisten Passagen mit dem frither verfassten Schweriner
»Compendium Historiae“ deckt. Beide Berichte sind zwar sehr nahe an der
Zeit verfasst worden, tiber die berichtet wird. Aber beide enthalten viele Un-
richtigkeiten, die entweder auf Unkenntnis der Verfasser und/oder auf eine
bestimmte Absicht folgern lassen. Es ist anzunehmen, dass der in Hildesheim
liegende Bericht eine leicht redigierte Abschrift der Schweriner Chronik ist.

Zum Gliick gibt es Dokumente, die zum Zeitpunkt des Geschehens auf-
gekommen sind; mit deren Hilfe also eine Richtigstellung der bisherigen
Darstellungen moglich ist.

Auch beziiglich des Eigentums am Grundstiick, auf dem die katholische
Mission in Schwerin Kapelle und Schule unterhielt, blieb wohl ein stindiges
Misstrauen bei den Behorden. Noch 1778 kam aus der Schweriner Stadtver-
waltung die Aufforderung an die katholischen Geistlichen in Schwerin,
schriftlich mitzuteilen, ,,in welchem Jahr? Und von wem? Der H. Pater Sto-
cken den Hof angekauft habe.“ Der damalige Pfarrer Frings schrieb dazu die
lapidare Notiz: ,,1734 Von weyland der Hoch und wohlgebohrenen frau v.
Barold gebohrene v. Fineck mit allergniddigstem Consens angekauft und
dem Herrn P. v. Stocken tiberlassen worden.“'*

Die Kapelle selbst drohte schon in den 1760er-Jahren einzustiirzen. So je-
denfalls sieht es ein Gutachten des herzoglichen Baumeisters Johann Joa-
chim Busch aus dem Jahre 1765, der dem Herzog riet, dringend einen Neu-
bau zu genehmigen. Man miisse jederzeit gewirtig sein, dass bei sonntiglich
600 Gottesdienstbesuchern der ehemalige Pferdestall wegen allzu grofler
Baufilligkeit zusammenbrechen konnte. Herzog Friedrich stimmte trotz-
dem nicht zu."”

Erst unter seinem Nachfolger, dem katholikenfreundlichen Herzog Fried-
rich Franz L., konnte die Gemeinde ihre Baupldne endlich umsetzen.'*

Bis zur Kirchweihe von St. Anna im Jahre 1795 dann war allerdings noch
ein weiter, steiniger Weg zu gehen. Uber diesen Weg gibt der Begleitband der
ersten Ausstellung zum 300-jihrigen Jubilium der Propsteigemeinde St.
Anna zu Schwerin aus dem Jahre 2009 ausfiihrliche Auskunft.'*

1 Georg DiepERICH: Chronik der katholischen Gemeinden in Mecklenburg 1709 bis 1961.
Schwerin 2006.

2 C. G. Friedrich LiscH und Heinrich GrROTH: Bericht des Gro3herzoglichen Geheim- und
Hauptarchivs tiber die Natur der Verhiltnisse der katholischen Kirche zu Schwerin.
Schwerin 1839; vgl. auch C. G. Friedrich LiscH: Graf Heinrich 24. Reuf zu Kostritz und
Herzog Carl Leopold von Meklenburg-Schwerin. Schwerin 1849, 14-23.

3 August Wilhelm SCHROTER (Anonym): Die katholische Religionsaustibung in Mecklen-
burg-Schwerin. Jena 1852.
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PA St. Anna Schwerin, Expertisen.

Vgl. WAGNER (wie Anm. 14), 58-61.
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Vgl. LiscH 1849 (wie Anm. 2).

Wie Anm. 111.

Vgl. LiscH 1849 (wie Anm. 2), 14-19.

HAK, Best. 223, A 647/2, Bl. 154v.

HAK, Best. 223, A 648/1, Bl. 144v—148r.

Vgl. HoLzAPFEL (wie Anm. 11), 86; vgl. auch Helmut WAGNER: Kurze Darstellung der Ge-
schichte des Nordischen Kollegs der Jesuiten in Linz. In: Heinrich-Theissing-Institut
(Hg.): Leben mit der Bibel in vier Jahrhunderten. Schwerin 2005, 172-173.

Vgl. HoLzAPFEL (wie Anm. 11), 87.

Vgl. HoLZAPFEL (wie Anm. 11), 84.

PA St. Anna Schwerin, Erstes Kirchenbuch, Trauungsmatrikel, 119.

Vgl. LiscH 1839 (wie Anm. 2), zitiert bei DIEDERICH (wie Anm. 1),49.

Vgl. LiscH 1849 (wie Anm. 2), 21f.

Vgl. LiscH 1849 (wie Anm. 2), 58-59.

Vgl. LiscH 1849 (wie Anm. 2), 22.

Ebd.

Vgl. HoLzAPFEL (wie Anm. 11), 94; vgl. auch KRUGER 1997 (wie Anm. 15), 92.

PA St. Anna Schwerin, 3.096.

Vgl. SCHROTER (wie Anm. 3).
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132
133
134
135
136
137
138
139

140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
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PA St. Anna Schwerin, 3.095, BL. 5.

Ebd.

HAK, Best. 223, A 648/2; Bl. 221r-222v.

HAK, Best. 223, A 648/2, Bl. 294v—296r.

Vgl. HoLzAPFEL (wie Anm. 11),92.

Wie Anm. 75.

HAK, Best. 223, 648/3, Bl. 394v—396v, 482v—484v.

Vgl. HoLZAPFEL (wie Anm. 11), 102ff.; vgl. WAGNER (wie Anm. 120), 168-177; vgl. auch
Renate KRUGER: Das Linzer Vorseminar und die Schweriner Biirgerschule. In: Georg Dik-
DERICH / Renate KRUGER (Hg.): Geduldet, verboten, anerkannt. Katholische Schulen in
Mecklenburg. Rostock 2000, 52-61.

PA St. Anna Schwerin, 3.095, Nr. 6.

PA St. Anna Schwerin, 4.001.

Vgl. BLEYENBERG / DIEDERICH (wie Anm. 61), 5-6.

PA St. Anna Schwerin, 2.025; 2.025.1.

PA St. Anna Schwerin, 2.027.

PA St. Anna Schwerin, 16.002.

PA St. Anna Schwerin, 3.095, Nr. 13.

PA St. Anna Schwerin, LHAS, 2.12—3/4, Nr. 9586.

PA St. Anna Schwerin, 4.002.

DIEDERICH / BLEYENBERG (wie Anm. 19), 149-185.



